FORMULARIO OFICIAL DE EVALUACIÓN 
Artículos de Revisión.
Parámetros de evaluación
1- TÍTULO
● Corresponde con el tema del artículo. ___
● Conciso y comprensible.  ___
En español e  ingles
2- RESUMEN
  • Estructurado por secciones. ___
  • Incluye objetivos principales, procedimientos básicos utilizados, resultados y        conclusiones más importantes. ___
  • Ofrece una adecuada idea de lo que trata el trabajo. __
  Tiene un límite máximo de 250 palabras. ___
4. PALABRAS CLAVE
· Concretas y representativas. ___
5. ABSTRACT (Traducción al inglés del resumen con sus palabras claves)
6. INTRODUCCIÓN
· Presenta antecedentes breves, claros y apropiados___
· Importancia y pertinencia del tema___
· Fundamentación del problema científico que origina la revisión.
· Describe con claridad el objetivo del trabajo___
7. METODOLOGIA
· Criterio y justificación de la selección de las fuentes consultadas
8. DESARROLLO
· Exposición acorde con los objetivos del trabajo. ___
· Figuras y tablas destacan los aspectos relevantes sin incurrir en repeticiones de información. ___
· Hay interpretación de los resultados señalados en la literatura consultada. ___
· Contrasta las diferencias y coincidencias de los estudios analizados. ___
· Se realiza crítica de los resultados del estudio a la luz de los trabajos publicados por los propios autores o por otros investigadores. ___
· Describe la posible aplicabilidad y generalización de los resultados___
· Incluye nuevos aspectos a considerar___
· Señala o destaca las limitaciones o aportes de la revisión. ___
 9 . CONCLUSIONES GLOBALES
· Responden a los objetivos del estudio  ___
· Expone conclusiones claras, concretas y pertinentes___
 10. REFERENCIAS BIBLIOGRÁFICAS
· Observan las recomendaciones de la Asociación de Editores de Revistas Médicas (Estilo de Vancouver). ___
· Es actualizada, la mayoría corresponde a trabajos publicados recientemente.
· Está representada la literatura nacional e internacional relevante sobre el tema. ___
 11. TABLAS Y FIGURAS
· La información que presentan justifica su existencia.
· El título de la tabla se corresponde adecuadamente con su contenido.
· Tienen una calidad adecuada.
· Los pies de figura se corresponden adecuadamente con estas.
·  No  repiten información en tablas y figuras
Conclusiones de la evaluación:
Título del artículo:     
 1. Puede ser publicado tal como está     
 2. Puede ser publicado con arreglos menores
 3. Debe ser escrito nuevamente y sometido a nueva evaluación
 4. No es aceptable para publicación
 Fundamento de la opinión:
 Nombre y apellidos del evaluador:
 Fecha:

